INTERNATIONAAL SOCIALISME, DE PROVINCIE
EN DE AMSTERDAMSE ROZENGRACHT

De omstandigheden waaronder de Amsterdamse afdeling van de spB bij aan-
vang van het laatste decennium van de negentiende eeuw optrad, veranderden
in korte tijd ingrijpend. Belangrijk was vooral dat aard en intensiteit van de
relaties met de buitenwereld zich wijzigden. De internationale contacten en
invloeden werden met het totstandkomen van de Tweede Internationale gefor-
maliseerd en verloren daarmee veel van hun tot dan toe vooral toevallig en per-
soonlijk karakter. Tegelijkertijd breidde de landelijke organisatie van de Neder-
landse sociaal-democraten zich snel uit en ontstonden in Twente, Groningen en
vooral Friesland nieuwe bolwerken naast het aloude Amsterdamse. De verschil-
lende afdelingen in denlande haalden de onderlinge banden bovendien nauwer
aan en daarmee won de centrale leiding van het landelijke partijapparaat aan
belang.

Terwijl dezeontwikkelingen opinternationaal en nationaal niveau plaatsvon-
den, wist de Amsterdamse spB-afdeling haar positie ten opzichte van geestver-
wanten in de rest van Nederland te behouden en zelfs te versterken. In de eerste
jaren na 1890 werden meer en meer onderdelen van de landelijke organisatie
naar Amsterdam verplaatst en daarmee werd Amsterdam, meer nog dan voor-
heen, vanzelfsprekend het oriéntatiepunt voor de socialisten in het land. Ook in
Amsterdam zelf stelde de versnelde uitbreiding van stad en bevolking, en de
daarmee gepaard gaande grotere verspreiding van de aanhang, nieuwe eisenaan
het eigen apparaat.

INTERNATIONALE VERHOUDINGEN

Op 14 juli 1889, tijdens het eeuwfeest van de bestorming van de Bastille, was de
Amsterdammer Jan Fortuyn met zijn partijgenoten Domela Nieuwenhuis uit
Den Haag, Willem Vliegen uit Maastricht en Willem Helsdingen uit Rotterdam,
in Parijs om er een internationaal socialistisch congres bij te wonen. Het meest
tastbare resultaat van deze bijeenkomst was het voornemen om, naar Ameri-
kaans voorbeeld, op 1 mei 1890 actie te voeren voor de achturige werkdag. De
Centrale Raad van de spB sloot zich bij dit voorstel aan en startte april 1890 een
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campagne die met wervende oproepen in Recht voor Allen (‘Arbeiders! De eerste
Mei nadert!’), getekende voorplaten en speciaal voor de gelegenheid geschreven
liederenals de ‘Achturen-Marsch’ de socialistische aanhang moest voorbereiden
opdeintroductie van een gloednieuwe traditie. De meiviering werd zowel inter-
nationaal als in Nederland een doorslaand succes en zou, hoewel het oorspronke-
lijke congresbesluit in Parijs daarin niet voorzien had, een jaarlijks terugkerend
fenomeen worden.' Ook het Parijse congres van 1889 zou in volgende jaren wor-
den herhaald en daarmee herleefde, voor het eerst sinds het Haagse congres van
1872 het einde van de Eerste Internationale had ingeluid, een overkoepelende
organisatie van de socialistische partijen in Europa en daarbuiten. Het denk-
beeld van een wereldwijde beweging die arbeiders uitallelanden tot een onover-
winnelijke macht zou verenigen, raakte een gevoelige snaar. In de Amsterdamse
Jacob van Campenstraat werd de meiviering van desocialisten uit de Pijp in1890
luister bijgezet met een toespraak van Jan van Zutphen, die sprak over het ver-
overen van de ‘normale’, achturige werkdag in... Australié.

De congressen van wat al snel als Tweede Internationale bekend zou komen
te staan, hadden niet alleen gevolgen voor de strijdagenda en feestkalender van
de Nederlandse en Amsterdamse sociaal-democraten. Zo vloeide de oprichting
vandeeerstelandelijke vakcentraleinNederland, het Nationaal Arbeids-Secreta-
riaat, inaugustus 1893 mede voort uitde aanbevelingen die het tweede internati-
ohale congres in 1891 te Brussel had gedaan.® Minder verheugend was dat de
nieuwe internationale arena van meet af aan het toneel van harde botsingen
tussen de socialisten onderling werd. De strijd die tijdens het Haagse congres
van de Internationale tussen aanhangers van Marx en Bakoenin had gewoed,
bleek nog niet beslecht. Voornaamste twistappel werd de vraag welke houding
de socialisten hadden aan te nemen tegenover burgerlijke verworvenheden als
het parlement, vrije verkiezingen en sociale wetgeving. Binnen de nieuwe Inter-
nationale verdedigden met name de Duitse sociaal-democraten een strategie die
gericht was op het winnen van parlementaire invloed waarmee, nog onder kapi-
talistische verhoudingen, een begin zou kunnen worden gemaakt met de verove-
ring van politieke vrijheden en sociale hervormingen. Middel tot dit doel was
een sociaal-democratische beweging die in hoge mate gekenmerkt zou moeten
worden door ideologische eensgezindheid, gecentraliseerde organisatiestructu-
ren en een zeer geduchte partijdiscipline.

Het ‘parlementaire’ standpunt en het bijbehorende concept van een ‘moder-
ne’ politicke massapartij werden niet zonder slag of stoot door alle socialisten
geaccepteerd. Domela Nieuwenhuis werd een der voornaamste woordvoerders
vande ‘revolutionaire’, tegen het ‘Pruisisch staatssocialisme’ gekante vleugel van
de nieuwe Internationale. Hoewel hij zelf tussen 1888 en 1801 lid was van de
Tweede Kamer voor hetkiesdistrict Schoterland, veroorloofde Domela Nieuwen-
huis zich al op het Parijse congres van 1889 een etymologische kwinkslag als zou
het woord parlement zijn samengesteld uit het Franse parler en mentir: praten en
liegen. Voor de Duitse partijleider Wilhelm Liebknecht golden de Nederlandse
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socialisten en hun aanvoerder dan ook al snel als schoolvoorbeelden van wat de
socialistische beweging niet moest zijn.*

De totstandkoming van de Tweede Internationale viel vrijwel samen met het
intrekken van Bismarcks Socialistenwet in 1890. De daaropvolgende socialisti-
sche opmars in Duitsland leek haast onstuitbaar en maakte op vriend en vijand
diepe indruk. Niet minder dan 38 sociaal-democraten werden nog datzelfde jaar
tot afgevaardigden in de Rijksdag gekozen en dat was meer dan enig andere
socialistische beweging ooit had gepresteerd. Ook Domela Nieuwenhuis toonde
zichaanvankelijk nogenthousiast over de onmiskenbare successen van de Duitse
broeders. Van de Rijksdagverkiezingen in februari 1890 was hij ter plekke getui-
ge. Zijn kinderen had hij bij vertrek een ijstaart beloofd ingeval het aantal soci-
aal-democratische stemmen het miljoen zou overstijgen en nog voor de officiéle
uitslag bekend was, ontvingen de kinderen Domela Nieuwenhuis verheugend
nieuws van hun opgetogen vader: ‘De taart zal wel gewonnen zijn, wantal is het
geheele cijfer nog niet opgemaakt, men kan gerust nu reeds zeggen dat er meer
dan 1 millioen stemmen op onze lui zijn uitgebracht.’s Luttele jaren later was
van het enthousiasme voor ‘onze lui’ weinig meer te bespeuren. Volgens H.H.
van Kol had Domela Nieuwenhuis met verdachtmakingen en scheld partijen aan
het adres van de Duitse kameraden de geesten toen zozeer bedorven:

Dat alleen het noemen der namen van mannen als Bebel en Liebknecht in eene
openbare vergadering door Amsterdamsche socialisten met gefluit en gesis
werd ontvangen.®

De interne onenigheid werd grotendeels uitgevochten onder de ‘geopolitieke’
noemers die de kampen in het internationale socialisme kregen toebedeeld. De
minderheid van Nederlandse voorstanders van parlementaire actie bekende zich
tot een marxisme van Duitse of Centraal-Europese makelij, zoals de revolutio-
naire meerderheid zich aanhanger verklaarde van een libertaire variant van
Franse of Latijnse bodem. Het was dan ook geen toeval dat Domela Nieuwen-
huis zijn kritiek op de ‘illusiepolitiek’ van de parlementairen het uitvoerigst
onder woorden bracht in twee Franstalige brochures: Le socialisme en danger en
Soctalisme libertaire et socialisme autoritaire.” Aan het feit dat het ‘Pruissische staats-
socialisme’ in Nederland aanvankelijk maar weinig populariteit genoot, zullen
de vanouds ambivalente gevoelens van geringschatting en angstig ontzag voor
het grote buurland ondertussen niet vreemd zijn geweest.®

In de internationale discussie kreeg de Duitse stem extra gewicht doordat de
familie en vriendenkring van Marx zaliger zich ondubbelzinnig achter de Duitse
partijleiders August Bebel en Wilhelm Liebknecht schaarde. Deze emigranten-
kring te Londen en Parijs, waarvan de dochters Marx en hun echtgenoten de
kern vormden en die, tot aan diens overlijden in 1895, door Friedrich Engels
werd aangevoerd, stond in voortdurend contact met toonaangevende socialisten
in Duitsland, Groot-Brittannié, Amerika en het Europese continent.? Ock de
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parlementair gezinden inde Nederlandse beweging klopten bij hen niet vergeefs
om steun aan. InRecht voor Allen werd meermalen geklaagd over de behendigheid
waarmee de Duitse parlementairen hun internationale contacten wisten in te
zetten:

De Duitsche socialisten hebben tot hiertoe de beste korrespondentie gehad met
vrienden in Londen, Parijs, New-York enz. Ze hadden de meeste ‘centen’ in kas.
Elk hunner vrienden kwam als afgevaardigde op 'n internationaal arbeiders-
kongres, al kwam i dan ook voor anderhalve man en een paardekop en vandaar
dat de Duitsche socialistische partij [...] de doorslag gaf.*

Hoe weinig ditalles gemeen had meteen waarachtiginternationalisme werd, ter
gelegenheid van het internationaal congres te Londen in 1896, nog eens onder-
streept door een hilarische persiflage op een zogenaamd uitgelekt ‘geheim do-
cument’ uit het Berlijnse hoofdkwartier van de ‘Officieele Internationale Parle-
mentaire Sociaal-Democratie (Limited)’. Met de publicatie van dit ‘document’
onthulde Alexander Cohen in Recht voor Allen hoe de parlementaire overwinning
op het congres tevoren onder Duitse regie was verzekerd door werving van ge-
hoorzame afgevaardigden, desnoods van volstrekt gefingeerde arbeidersorga-
nisaties. De ‘sociaalparlementaire Boegsprietlopersvereniging: “Houd je taai!”
van Reikiavik’ zou in Londen vertegenwoordigd worden door ‘burger Olaf
Troelstra’, de ‘Edelmoedige Pedadogen [sic]’ uit het Siamese Bangkok door de
Amsterdamse onderwijzer Jan Gerhard, de Groenlandse kiesvereniging ‘De Leu-
keMandaathengelaars’ uit Upernivik door W.H.Vliegen, en een propagandaclub
uit Shiraz (Perzi€) door ‘burger J. H. Schaper, van de Surhuisterveense Heide’."

Ondertussen had de leiding van de wel degelijk bestaande Gentse sociaal-
democratische beweging, die nauwe banden onderhield met de Duitse parlemen-
tairen, in deze jaren herhaaldelijk te kampen mer anarchistische opposities.
Opmerkelijk genoeg hadden daarin Nederlandse immigranten, als de jongere
broer van tapper P.]. Penning, enkele vaste correspondenten van Domela Nieu-
wenhuis en de Gentse inzenders voor de rubriek ‘buitenland’ in Recht voor Allen,
steeds een zeer voornaam aandeel.”* Tijdens een meetingin september 1896 werd

* de Gentse oppositionelen dan ook het verwijt van ‘buitenlandsche inmenging’

voor de voeten geworpen. Die aanklacht werd evenwel direct beantwoord met
de beschuldiging dat de socialistische leiders van Gent zelf op hun beurt de Hol-
landse scheurmaker Troelstra, buiten de boeken om, financieel hadden onder-
steund in zijn strijd tegen de Hollandse partij.”® Kennelijk was de heimelijke
mobilisatie van buitenlandse hulptroepen onder de internationale socialisten
niet voorbehouden aan een der strijdende kampen.

Dat de kleine Nederlandse beweging zich niet leek te willen neerleggen bij de
internationale opmars van de parlementaire richting, wekte in Duitsland de
nodige wrevel. Daar stond tegenover dat ook in Nederland sommige sociaal-
democraten diep onder de indruk raakten van het succes van de Duitse partij.
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Deze tegenstanders van het al te revolutionaire ‘dwepen’ in de sDB zouden er
uiteindelijk in slagen hun krachten te bundelen om te pogen de beweging op
een nieuwe, ‘moderne’ leest te schoeien. Wie in deze jaren in Nederland durfde
op te komen tegen de ‘anarchiserende’ Domela Nieuwenhuis, en de strijd voor
het parlementairesocialisme wilde aangaan, kon daarbij op welwillende morele,
politieke en financiéle steun van de Duitse vrienden rekenen.

Daarbij was een sleutelrol weggelegd voor de wat mysterieuze figuur van
Ignaz Bahlmann, vermogend koopman uit een Duitse katholieke familie, van
wie verteld werd dat hij gedurende de Socialistenwet de geheime kas van de sep
beheerd had. Hij was het die vanaf 1890 de aanstormende talenten en toekomsti-
ge leidersfiguren van de ‘parlementaire richting’ in staat stelde, kosteloos en als
officiéle gast de congressen van de Duitse partij bij te wonen en persoonlijk
kennis te maken met legendarische leiders als August Bebel en Wilhelm Lieb-
knecht. Bladen als De Nieuwe Tijd en De Baanbreker, waarin Troelstra en Van der
Goes hun kritiek op het overtrokken revolutionair ‘geschetter’ in Recht voor Allen
publiek maakten, werden door Bahlman met aanzienlijke bedragen gesteund,
zoals hij dat in eerdere jaren met Recht voor Allen had gedaan.'* De tegenprestatie
kreeg gestalte in de ‘schurftige” en ‘vuile verslagen’ over verhoudingen in de
Nederlandse beweging, die Recht voor Allen in de Duitse partijorganen signaleer-
de en die niet anders dan uit Nederlandse ‘parlementaire’ bron afkomstig kon-
den zijn.'s

BRANDPUNT AMSTERDAM

De Nederlandse beweging mocht dan naar Duitse maatstaven een nietige groot-
heid zijn die bovendien kampte met een hopeloos gebrek aan ideologische hel-
derheid en organisatorische slagkracht, ontwikkelingen waren er wel degelijk.
Zowel hetledental als het aantal afdelingen van de landelijke spB begon na 1890
sterk toe te nemen onder invloed van de zich verscherpende landbouwcrisis. De
groei voltrok zich eerst en vooral in de tot dan toe vrijwel onberoerde veen- en
landbouwstreken in het noorden en oosten, maar ook in de industriegebieden
van Twente en in Maastricht lieten nu afdelingen van de spB van zich horen.’
Met name in Friesland voltrok de groei zich in een tempo dat tot dan toe ner-
gens was vertoond. De relatieve betekenis van de afdeling Amsterdam liep daar-
doorin getalsmatig opzicht sterk terug. Telde de spB in Amsterdam in 1893 naar
schatting zeshonderd leden, datzelfde aantal werd een jaar eerder ook in de toch
heel wat kleinere Friese gemeente St. Jacobi Parochie gehaald, terwijl in haar
buurgemeente St. Anna Parochie ook nog eens drichonderd sps-leden stonden
ingeschreven."” Bij elkaar telden de vele tientallen afdelingen die na 1890 in
Friesland en Groningen waren opgericht in 1893 niet minder dan vierentwintig-
honderd leden. Daarmee leverden de twee noordelijke provincies bijna de helft
van alleleden van de landelijke spB. Hadden de Amsterdamse sociaal-democra-
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ten in de hoogtijdagen van 1886 nog een kwart van alle sps-leden in Nederland
uitgemaakt, zeven jaren later was hun aandeel teruggelopen tot iets meer dan
een tiende van het totaal.’

Ondanks deze relatieve teruggang bleven de Amsterdammers inde landelijke
beweging een bijzondere positie innemen. De Amsterdamse afdeling van de sps
was immers ouder dan de landelijke bond zelf en de meest geruchtmakende
botsingen hadden juist hier plaatsgevonden. Uit Amsterdam kwamen ook veel
van de sprekers die een pas opgerichte afdeling op het platteland een hart onder
deriem moesten steken, al kwam hun boodschap niet altijd even goed over. Am-
sterdammers die zich ondanks hun tongval in de provincie verstaanbaar wisten
te maken, stuitten soms alsnog op een muur van onbegrip als gevolg van de
grote verschillen in levensstandaard tussen stad en land. Sociaal-democraat Jo-
han Schaper ondervond het als organisator van openbare bijeenkomsten in Gro-
ningen:

Hollandsesprekers gebruikten voorbeelden van lonen en prijzen uithun plaats
van herkomst. Als zo’n spreker een tirade afstak over het te lage loon van f 12,—
per week tegenover een publiek dat zelf f 7~ tot f 9,— verdiende, bleef effect
uit.’®

Daarbij kwam nog eens de slecht verteerbare wijze waarop de Amsterdammers
soms het voorbeeld aan de achtergebleven ‘boeren’ dachten te moeten geven.
Christiaan Cornelissen beschreef in zijn herinneringen aan Strijd, lief en leed in
de Oude Soctalistische beweging een veelzeggend voorval, dat zich afspeelde in een
Twents weiland waar zo’n vijfhonderd dorpelingen een socialistische meeting
bijwoonden. Drie Amsterdamse col porteurs waren speciaal voor de gelegenheid
overgekomen, voorzien van een nogal provocatief getitelde, antiklerikale bro-
chure:

En tusschen de aanbieding van Recht voor Allen en het orgaan voor Twente: Recht
door Zee door, klinkt het over het terrein: ‘Koopt en leest de Godspest!” Onmid-
dellijk, traden de bestuursleden uit Enschede, die de vergadering hadden geor-
ganiseerd, op mij toe: ‘Cornelissen’, zei me Lansink, ‘datis een onmogelijkheid,
die Amsterdammers bederven hier onze heele vergadering. Hoor zelf maar, hoe
ze dat woord ‘gods-pest’ uitschreeuwen. Er zijn hier stellig meer dan honderd
menschen, die nog nooit een socialistische vergadering hebben bijgewoond, en
die nu worden afgeschrike.”

Een van de bestuursleden had zelf al vergeefs getracht de colporteurs tot een
gematigder toon te bewegen en deed bij Cornelissen zijn beklag:

‘Ze zetten hun grooten Amsterdamschen bek open, en verklaren, dat ze vrij
zijn, om te colporteren wat ze willen.” [...] Ik wend mij tot den colporteur die
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den grootsten ‘bek’ had ‘opengezet’: ‘Zeg, zijn jelui uit Amsterdam gekomen,
om hier de vergadering te bederven? Voel je niet, dat het brochuurtje, dat je
daar hebrt, geen lectuur is hier op het platteland>’>°

Het antwoord van de colporteurs illustreerde het overmatige zelfbewustzijn en
de grote-stadsallures van de Amsterdamse socialisten: ‘We zullen toch vrij zijn
om te colporteeren, wat we willen, hé?” Maar hoe groot ook het ongenoegen was
dat soms door ‘hun grooten Amsterdamschen bek” werd gewekt, niemand be-
twistte dat de Amsterdammers nog altijd het voornaamste bolwerk van het so-
cialisme in Nederland vormden, al was het maar omdat alleen daar onverbloemd
met gewaagd propagandamateriaal als De godspest kon worden gewerkt.

Dat Amsterdam zijn positie in het hart van de beweging behield terwijl de
beweging juist buiten de stad belangrijk groeide, was niet alleen te danken aan
de anciénniteit van de afdeling en de zelfverzekerde brutaliteit van haar leden,
maar mede 2an een verschuiving binnen de formele structuur van de landelijke
organisatie. De zetel van de Centrale Raad werd in december 1890 naar Amster-
dam verplaatst, na bijna tien jaar lang in Den Haag gevestigd te zijn geweest.
Sinds januari 1883 waren de leden van het landelijk bestuur steeds uitsluitend
uit Den Haag afkomstig geweest en in hun midden had Domela Nieuwenhuis
als secretaris een belangrijke stem in het kapittel gehad.” Met de verhuizing
werd de Centrale Raad vanaf 1891 een strikt Amsterdamse aangelegenheid, juist
op het moment dat de Raad aan betekenis was gaan winnen. Desnelle toename
van het aantal nieuwe afdelingen maakte het landelijk bestuursorgaan tot een
noodzakelijke verbindingsschakel in de toenemende onderlinge communicatie,
terwijl het ontstaan van de nieuwe socialistische Internationale nut en noodzaak
van een centraal aanspreekpunt nog onderstreepte.

Bij de vertaling van op internationaal niveau gemaakte plannen naar concrete
initiatieven in delokale afdelingen, zou de Centrale Raad voortaan een onmisba-
re sleutelrol vervullen. Het waren de Europese kopstukken van het socialisme
die in juli 1889 besloten hadden dat 1 mei 1890 een internationale strijddag voor
de achturige werkdag zou zijn, maar het feit dat op die dag ook in afgelegen
oorden als Hoogezand-Sappemeer, Appelscha en Pingjum daadwerkelijk tot
actie werd overgegaan, was te danken aan de organisatorische en cosrdinerende
werkzaamheden van de Centrale Raad.** Zowel plattelandsafdelingen die een
spreker zochten, als buitenlandse zusterpartijen die in overleg wilden treden,
hadden hun correspondentie met ingang van 1891 niet langer aan de Haagse
geestverwanten, maar aan die in Amsterdam te adresseren.

Misschien nog belangrijker dandeverplaatsing van het landelijk bestuur, was
het in december 1892 genomen congresbesluit de partijdrukkerijExcelsior en de
redactie van Recht voor Allen naar Amsterdam te verplaatsen. Het voorstel daartoe
was in de Amsterdamse afdelingsvergadering ingediend, met bijvoeging van een
dringende uitnodiging aan redacteur Domela Nieuwenhuis ‘zijn woonplaats
naar Amst{erdam]|. over te brengen’.?* De verhuizing van het partijblad, in Recht
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voor Allen gemotiveerd met het toegenomen belang van Amsterdam als centrum
van de beweging, kreeg eind februari 1893 haar beslag, toen drukkerij en redac-
tie gezamenlijk een oud bedrijfspand aan het nu deels gedempte Damrak, num-
mer 100a, betrokken.?

De drukkerij had in Den Haag jarenlang onder leiding gestaan van Bruno
Liebers, een van oorsprong Duitse sociaal-democraat die zich al rond het Haagse
congres van de Internationale in 1872 had doen kennen als een onversneden
adept van Karl Marx.? Sinds die tijd was zijn trouw aan de Duitse partijleiders
onverminderd gebleven. De anarchist Alexander Cohen herinnerde zich deze
‘naar Holland uitgeweken, harige Duitscher’ als een toonbeeld van kritiekloze
gehoorzaamheid, en verdacht hem zelfs van spionage in dienst van de ‘Reichs-
deutsche, panbismarxistische Mutterpartei’:

Bruno Liebers, die, voor al het Rheingold ter-wereld, zijn neus niet zou hebben
gesnoten in een anderen zakdoek dan in zijn roode, rijkgeillustreerde, Sozial-
democratischerparteivorstandsschnupftuch, en wiens geborduurde pantoffels
versierd waren, de één met Wilhelm Liebknechts, de Andere met August Bebels
welgelijkend conterfeitsel.*

Liebers’ rol als centrale figuur in het socialistische uitgeverswezen raakte uitge-
speeld toen ‘zijn’ Excelsior naar het Amsterdamse Damrak verhuisde en de typo-
graaf Adriaan Rot er meesterknecht van de drukkerij werd. De Zaankanter Rot
trad in deze jaren ook op als voorzitter van de Amsterdamse afdeling en de Cen-
trale Raad en was, in tegenstelling tot Liebers, allesbehalve overtuigd van het
gelijk der Duitse parlementairen.””

Zoals de motie van de afdeling Amsterdam had verzocht, zou ook redacteur
Domela Nieuwenhuis in april 1893 van Den Haag naar Amsterdam verhuizen,
al leek hij zich er, getuige een brief aan zijn neef Jan, vooraf niet erg op te ver-
heugen:

Wij staan op ’t punt van verhuizen, nl. de zaak, maar wij blijven nog tot April
of Mei. Het zal wel verandering geven, maar bij gemis eenerzijds heeft men
weer aanwinst aan de andere zijde. Gemakkelijker zal het leven er niet op wor-
den, maar niet gemak is hoofdzaak, neen het leven voor de gemeenschap dat
zij ons hoogste streven.?®

Toen Domela Nieuwenhuis op 19 april 1893 met zijn gezin daadwerkelijk de
nieuwe woning aan de Haarlemmerstraat betrok, was het leven misschien in-
derdaad niet gemakkelijker geworden, maar was wel - eindelijk — de complete
outillage van de landelijke beweging samengetrokken op de plek waar zij thuis-
hoorde. Terugblikkend beschouwde ook de ‘parlementair’ Piet Wiedijk de
verhuizing van Domela als sluitstuk van een proces van socialistische concentra-
tie:
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Hetbrandpuntder, in delaatste jaren zoozeer in kracht toegenomen socialisti-
sche beweging was Amsterdam, waar in "t begin van 92 de Centrale Raad was
gevestigd, ‘Rechtvoor Allen’ werd uitgegeven en - belangrijkste bijzonderheid:
Domela Nieuwenhuis zich metterwoon had gevestigd.*

Het was een verschuiving die zonder twijfel ten koste ging van de positie der
Haagse partijgenoten, precies zoals Domela Nieuwenhuis met zorg leek te heb-
ben voorzien.>°

Toen in augustus 1893 het Nationaal Arbeids-Secretariaat (Nas), de landelijke
vakcentrale die zij aan zij met de spB zou optreden, werd opgericht, was de
keuze voor Amsterdam als vestigingsplaats al volkomen vanzelfsprekend. Van-
zelf sprak toen ook dat in de Jordaanse Rozenstraat kantoor werd gehouden.s*
De ontwikkelingen in de socialistische beweging hadden alles bijeengenomen
veel weg van een socialistische variant op de algemene trek naar Amsterdam.
Christiaan Cornelissen, begaafd tweede redacteur van Recht voor Allen, aanko-
mend secretaris van het NAs en ideoloog van het revolutionair syndicalisme,
verhuisde mee met de krant. Ook de Leeuwarder advocaat Pieter Jelles Troelstra,
fel woordvoerder van de parlementaire richting, kwam in de voorzomer van
1893, nog geen drie maanden na de overkomst van Recht voor Allen, samen met
zijn blad De Nieuwe Tijd, naar Amsterdam.* De Nieuwe Ttjd, voordien Sneeker Cou-
rant, ontleende zijn nieuwe naam aan het wetenschappelijk tijdschrift van de
Duitse geestverwanten en werd de voornaamste tribune van de parlementaire
richting in Nederland. De verhuizing van De Nieuwe T5jd werd in het revolutio-
naire kamp niet ten onrechte opgevat als een openlijke oorlogsverklaring en
maakte de afdeling Amsterdam eens te meer tot strijdperk. De zitting van de
huishoudelijke vergadering moest in september 1893 tot drie keer toe ‘wegens
het gevorderd uur’ worden verdaagd alvorens eenieder over de verhuizing ende
daarmee gepaard gegane onaangenaamheden zijn zegje had kunnen doen.

De ideologische en politicke meningsverschillen in de grensoverschrijdende
arena van het socialistisch denken hadden, niet in de laatste plaats dankzij de
heroprichting van de Internationale, in korte tijd hun stempel gedrukt op de
discussie onder socialisten in Nederland. Mede door het samentrekken van de
centrale organen van de spB in Amsterdam, en met name door dedaaropvolgen-
de verhuizing van een aantal belangrijke woordvoerders uit beide kampen, zou
die discussie ook de Amsterdamse afdeling niet onberoerd laten. Terwijl op de
internationale congressen heftig werd gedebatteerd en het landelijk apparaat
van de sDB zich, compleet met de voorlieden en hun troonpretendenten, in Am-
sterdam verzamelde, voltrok zich ook op het eigen stedelijk niveau van de afde-
ling een aantal belangrijke ontwikkelingen.
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GEBOUW CONSTANTIA AAN DE ROZENGRACHT

Het voorjaar van 1890 moet voor veel Amsterdammers als een verlossing zijn
gekomen. De winter was lang en uitzonderlijk streng geweest, met een tien
weken lang aanhoudende vorstperiode die de gebruikelijke werkloosheid voor
menig werkmansgezin tot een uitzichtloze ellende had gerekt. Met name het
bouwvak werd zwaar getroffen door de gedwongen onderbreking van werk-
zaamheden en dat terwijl juist deze bedrijfstak tot de belangrijkste werkgever
in de stad was gaan behoren. De Amsterdamse sociaal-democraten, onder wie
bouwvakarbeiders het grootste contingent vormden, hadden extra reden om uit
te zien naar de lente. In de herfst van het voorgaande jaar hadden zij hun Volks-
park voorgoed vaarwel gezegd. Het ‘Stenen Huis’ en de houtenloodsen moesten,
met de bomen, wippen enschommels, het veld ruimen voor nieuwe huizenblok-
ken aandeVan Oldenbarneveldtstraaten Tweede Hugo de Grootstraat. Daarmee
was het vinden van een nieuw onderkomen dringend noodzakelijk geworden.*

Wel waren de socialisten ondertussen begonnen een eigen lokaal te bouwen
aan de Rozengracht in de Jordaan, ter hoogte van de Akoleienstraat. Met het
begin van de werkzaamheden leck een oude wens eindelijk vervuld te zullen
worden. Het geduld van de Amsterdamse sociaal-democraten was danig op de
proef gesteld. Al in december 1885, nog geen maand na de ‘Slag om café Zinc-
ken’, had Jan Fortuyn de aanwezigen in het Volkspark opgeroepen hun stuivers
te doneren ‘voor een eigen gebouw’.% Jaren had het daarna nog geduurd voor
het geld eindelijk bijeen was en de socialistische bouwtekenaar Joan Nieuwen-
huis zijn plan kon gaan maken. De bouw vergde niet minder dan veertigduizend
gulden en dat bedrag was door de codperatieve Amsterdamsche Arbeiders Maat-
schappij geduldig bijeengebracht middels collectes, de uitgifte van aandelen ter
waarde van een gulden en een aanzienlijke lening bij de feministe Wilhelmina
Drucker, terwijl ook de verkoop van sloopmateriaal, afkomstig van de percelen
die voor de bouw werden geruimd, enige duizenden guldens opbracht. Tegen
heteinde van 1889 was de bouw bijna voltooid en waren de verwachtingen hoog-
gespannen, maar de winter van 1890 maakte verdere bouwactiviteiten voor
maanden onmogelijk.®

Het eigen gebouw aan de Rozengracht zou twee, haaks op elkaar aansluitende
percelen beslaan. Aan de publieke weg verrees een smal en diep pand met drie
verdiepingen, waarvan de bovenste de conciérgewoning vormde: twee kamers
en een keuken, verbonden door een alkoof met bedstee. De twee verdiepingen
daaronder boden plaats aan respectievelijk een kleine vergaderzaal en een café-
biljart annex koffiekamer, terwijl de begane grond bijna geheel in beslag werd
genomen door een lange, brede gang, die leidde naar de haaks op het ‘voorge-
bouw’ staande, inpandig gelegen grote zaal voor vergaderingen en toneelopvoe-
ringen.””

Het voorgebouw aan de gracht was als eerste gereed en kon in mei 1890 in
gebruik worden genomen. Dichter P.C. de Ruijter was in het voorgaande jaar
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overleden, maar metselaar H.J.G.Jansen van Galen, twintigjaar tevorenals ‘Ben-
jamin’ tot de kring van Amsterdamse Internationalen toegetreden, stelde voor
deze gelegenheid een bundel liederen samen die door het socialistisch kinder-
koor Hoop der Toekomst werden uitgevoerd. Op 18 mei 1890 klonken uit de
jonge keeltjes de droeve regels van ‘Aan onze ouders’ in het nieuwe gebouw:

Ja ouders ja wij weten 't wel,

Hoe veel gij voor ons lijdt

Omdat U veel de kracht ontbreeke,
In dees benarden tijd.

Dat gij moet zwoegen dag en nacht,
Moet werken hard en veel,

En bij dat alles blijft toch nog,

De armoe steeds u deel.?®

Maar hoe verdrietig en troosteloos het lot van de werkman ook scheen, de tot-
standkoming van een eigen gebouw bood hoop op betere tijden. Reeds de moge-
lijkheid van een warm welkom in eigen huis was op zichzelf reden tot vreugde.
Zo klonk het althans in het ‘Welkomstlied” van Jansen van Galen en zijn kleine
zangertjes:

Welkom hier in dit gebouw,

Moog deez tempel voor ons worden,
’n steunpilaar in houw en trouw,
Ouders, grijsaards, vrienden, maagden,
Allen hier bijeen vergaard

Allen welkom, welkom allen,
Welkom aan ons eigen haard.
Welkom in deez’ vrijheidstempel,
Aan den werkersstand gewijd.

*t Morgenlicht der vrijheidszonne,
Zendt haar stralen wijd en zijd.??

De feestelijke inwijding van de grote zaal volgde uiteindelijk op 1 juli 1890,
waarbij de nu bijna zeventigjarige Klaas Ris als ceremoniemeester optrad en
Domela Nieuwenhuis het gebouw plechtig doopte met de naam ‘Constantia’.+
Nu was het de beurt aan de mannen en vrouwen van het gemengde koor Voor-
waarts, die op muziek van Beethoven (blijkens een voetnoot ‘voor de partij ge-
wijzigd’) hun cantate zongen. “Zie ons gebouw!” jubelden de zangers trots in de
‘Feestmarsch’:

Komt zingt nu, o vrienden, kom zing met ons mede,
Een bolwerk verrees voor den werkmansstand,
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